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A konformizmus harom pillére

Bevezetés

Lassan mintegy tiz éve, hogy a francia értelmiségiek
szinte kivétel nélkil mértéktelen szeretettel fordulnak
az iszlam felé. Sziinteleniil az iszlam dicséretét olvas-
hatjuk mindeniitt. A legfébb abszolitum vallasa, gaz-
dag civilizacio, mély humanizmus, spiritualis ahitat
— természetesen mindezt szembeallitjak barbar civili-
z4cionk durva materializmusaval, a pénz utani sovar-
gasunkkal, a munka iranti szenvedélyiinkkel, a techni-
ka dehumanizl6 hatalmaval. Tobbszor olvastam mar
azt is, hogy a szaracénok felett 732-ben Poitiers-nal ara-
tott megsemmisitd gy6zelem csapast jelentett civiliza-
ciénkra nézve, mert az arabok ezerszer civilizaltabbak
voltak, mint Martel Karoly francia barbarai, és ha ak-
kor az arabok gy6znek, mi egy joval fejlettebb civiliza-
ci6, kulttra és tarsadalmi rend el6nyeit élvezhettiik vol-
na. Kiemelik a granadai kiralysag értékeinek kivalosagat,
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a miivészetet és az irodalmat tekintve egyarant, és hat
sajnos ismét csak a barbér északiaknak sikertlt legy&z-
nitik ezt az oly szép épitményt. Azt is olvastam, hogy
be kellene iratkoznunk a muszlim bolcsesség és spiri-
tualités iskolajaba, ott ralelnénk nyugati vilagunk elvi-
selhetetlen jelentéktelenségének magyarazatara és el-
lensulyara.

Egyesek batran nekilattak, hogy eloszlassik az
arab és a torok hoditasok soran elkovetett mészarla-
sokrdl sz0l6, nyugatiak altal kitalalt  legendakat”. Ma-
sok azt igyekeztek bizonyitani, hogy mindig is az eu-
ropaiak kotottek bele az arab orszagokba, s6t még
azt is olvashattam, hogy az europaiak szelték at a
Foldkozi-tengert kifosztva a partvidékeket, nem pedig
a berber kalozok, amit egyébként az is latvanyosan bi-
zonyit, hogy e , kalozok” egyik vezére, Barbarossa euro-
pai volt! Barataim egyik figyelemre mélto intellektusa
pedig kijelentette eléttem, hogy a Koran | a vilag vala-
mennyi kolteménye koziil a legnagyszeriibb és a leg-
tokéletesebb”. Folytathatnam a szamos francia értel-
miségi iszlam iranti lelkesedésérdl és csodalatardl
tantskodé megnyilatkozéasok felsoroldsat. Hogy ne
maradjak le, én is elkezdtem tanulmanyozni a Ko-
rant, egy rovid osszefoglalasat a hadisznak,’ iszlamra
vonatkozé konyveket, 4m végiil semmi olyasmit nem
taldltam benniik, amirél masok aradoztak. Ugyanak-
kor jol tudom, hogy teljesen felesleges efféle intellek-
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tualis szenvedélyeket vitatni, és felmérhetetlen mun-
ka lenne hozzakezdeni a , Koran — muszlim tarsadal-
mak — hoditasok” haromszog feltarasidhoz, mert a
hoditasok és a legy6zottek helyzetének részletei meg-
haladjak kompetencidmat,” ahogyan egyébként a Ko-
ran komoly tanulmanyozasa is, ezt ugyanis arabul kell
olvasni, ha nem akarunk durva értelmezésbeli hibakat
elkovetni." De tovabbra is megoldhatatlan rejtély ma-
radt szamomra: hogyan tévedhettek ilyen 6riasi mér-
tékben az arabista értelmiségiek nemzedékei az iszla-
mot illeten, amikor azt terrorként és fenyegetésként
mutattik be? Hogyan alakulhatott ki 4ltalanosan elfo-
gadott allaspont az iszlam hoditasokkal kapcsolatban
(ahogy ma mondjak: téves tényekre alapozva), ho-
gyan élhettek a Foldkozi-tenger partvidékén él6 népes-
ség nemzedékei a berber kalozoktol félve, és igy tovabb?
Egy szilard, de ma mar teljes mértékben hamisnak tar-
tott kozvélekedés kialakitasanak titka rejlik ebben, és
nem tudok rola, hogy valaha is magyarazatot adtak vol-
na ra, vagy akar csak vizsgéltak volna.

Napjainkra azonban  korrigaltdk” a helyzetet, és
visszaallitottak az igazsagot”. A Koran imadsagos-
konyv, kiemelkedéen misztikus jellegti (és tudjuk,
hogy a dzsihddot, a szent habortt nem az ellenség el-
len irdnyulé habortként, hanem a lelkiinkben le-
folytatand¢ spiritualis kiizdelemként magyarazzak).
A muszlim  hoditasok” is felettébb békeés jellegtiek
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voltak, és a témat érint6 irasok elészeretettel fogalmaz-
nak homalyosan (példaul az Encyclopedia Universalis-
ban ez all: | A VIII. szazadtol a X1. szazadig az iszlam
elterjedt...”, de azt gondosan kertili, hogy elmondja, ho-
gyan. Magatol | terjedt el”, magikus vagy spiritualis
modon...) Ami pedig a mészarlasokat, a keresztény né-
pek elnyomasit stb. illeti: mindezek puszta legendak,
amelyek azért terjedtek el Nyugaton, hogy igazoljik ho-
ditasainkat. Mert hiszen ebben az egész torténetben
mi, eurépaiak vagyunk a btindsok. Es hosszasan rész-
letezik a keresztes habortkat, az eurépaiak borzalmas
beavatkozasat a békés Kozel-Keleten (de elmulasztjék,
hogy szdljanak az arabok Bizanci Birodalomban vég-
bevitt hoditasairol!). Ily modon a malt, a torténelem az
arab népek szdmara teljes mértékben kedvez6 Gjraira-
sanak vagyunk tandi, a Koran ajraértelmezésének, il-
letve az iszlam valamennyi intellektuélis és spiritualis
iranyzatat befogado nyitottsigra iranyul6 szandéknak.

Meégis fel kell tenntink a kérdést: vajon minek ko-
szonhet6 ez az egyszerre mélyrehat6 és latvanyos val-
tozas? Egy ilyen | fordulatnak” nem lehet csupan egyet-
len oka. Tehat kiilonbozé tényezdk egyiittes szerepét
kell kutatnunk.

El6szor is nyilvanvalo és stlyos tény az igen nagy-
szamu maghrebi jelenléte, Franciaorszigban legaldbb
otmillié [1991]. Tehat méar nem tekinthetiink ugy ezek-
re a népekre, mint akik tavoliak és idegenek (tehat akik-
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kel nincs kapcsolatunk). Kénytelenek vagyunk kapcso-
latban lenni veliik. A 6 evidencia pedig, amelyet sziin-
teleniil hangoztatnak nekiink: nélkilozhetetlenek a
francia gazdasig szamara. Nem vagyunk messze attol
az éllitastdl, hogy az egész gazdasag az 6 munkéjukon
alapul. Ha a maghrebiek nem lennének itt, minden osz-
szeomlana, mivel a francidk nyilvanval6an képtelenek
dolgozni. Kovetkezésképpen tavolrol sem mi tesziink
nekik szivességet (nem Franciaorszag, a menedéket
nyU;jto tertilet, amely befogadja a politikai ildozotte-
ket vagy az olyan nyomortsigos orszagokbol érkezé
szerencsétleneket, amelyek nem tudjék eltartani tel-
jes népességiiket), hanem a kiilfoldiek nyajtanak ne-
kiink felbecsiilhetetlen szolgalatot, és mi tartozunk ne-
kik halaval. Rdadasul gyakran épp olyan munkakat
végeznek, amelyeket a franciak nem akarnanak elval-
lalni, a legfaradsagosabb vagy legundoritobb tevékeny-
ségeket, olyannyira, hogy a ,szegények” kozé soroljuk
ket (még ha jol tudjuk is: elég pénziik van ahhoz, hogy
otthon maradt csaladjuknak is juttassanak belcle).
Fénytiz6 tarsadalmunk szegényei 6k (bar figyelemre
mélto tény, hogy a , hajléktalanok” kozott egyet sem
latunk kozilik). Tehat az emberek, elsésorban a ke-
resztények szive megesik rajtuk, és meghallgatjidk min-
den kérésitket. Raadasul idegenek is (,Ugy banj az
idegenekkel, mint csaladtagjaiddal” [vo. Kiv 22,20,
23,9; Mt 25,34-46] — jut esziikbe a keresztényeknek),

45



tehat nagyobb segitséget kell nytjtani nekik, mint ma-
soknak.

Igen, mondhatjuk erre, csakhogy mennyiben érin-
ti mindez az iszlamrdl alkotott felfogasunk valtozasat
és a felé valo nyitast? Ezek az emigransok altaldban csak
névlegesen, tisztan formalisan muszlimok. Ahogyan a
franciak 50%-a  katolikus”, 6k is megtartjak a szertar-
tasokat, az iinnepeket, a munkasziineti napokat... de
ez minden. A val6sagos helyzet megértéséhez szamot
kell vetni a ,vallasi maradvany” jelenségével, amelyet
masutt tanulmanyoztam — vagyis azzal, hogy egy név-
leg, a hagyomanybdl és a csaladjatdl 6rokolt vallashoz
tartozo6 ember mindig képes tjra buzgo, sét néha szek-
tas modon vallasossé valni, ha valamilyen ,sokkhatas”
éri, példaul tildoztetés, egy kisebb misztikus csoport
korében megtapasztalt raismerés a hitre, egy masik val-
last gyakorlo orszagban elszenvedett igazsagtalansag stb.
A megdrzott szertartasok nyitotta és befogadova te-
szik az embert a vallasos Gjjasziiletésre. Jelenleg ennek
lehetiink tanui, legalabbis Franciaorszagban. Egyrészt
a vilagi tarsadalomban valo6 elmertilés a jellemz& (ami
érthetetlen olyan ember szaméra, aki iszlam vilidgban
nétt fel), masrészt jol tudjuk, hogy az iszlam szinte min-
deniitt fellendiilsben van. Es mivel a média ezt terjesz-
ti és sugarozza, olyan aranyokat olt, amelyekkel a va-
losdgban talan nem is rendelkezik (példaul a Front
[slamique du Salut Algéridban a hatésagok altal kor-
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daban tartott torpe kisebbség, azonban Franciaorszag-
ban nagy hatast fejt ki az algériaiak korében). E két té-
nyez6 hozzajarul ahhoz, hogy a muszlim vallas Gjra
erdre kapjon a Franciaorszagban él6 maghrebieknél.

Tobb tényezdvel allunk hat szemben, amelyek
egylittesen erdltetik ra a médiara, az értelmiségiekre
és a maghrebiek csoportjaival kapcsolatban él6 népes-
ségre a muszlim jelenséget. Ez azaltal nyer jelent&sé-
get, hogy 1j dolog. Zsidok vagy protestansok csoport-
ja nem okoz problémat, mert hozzaszoktunk mar
létezéstikhoz. Nincs benne semmi Gjdonsag vagy meg-
lepetés, tehat figyelmiink nem iranyul a hitiikre. Viszont
a muszlim hit a figyelem kozéppontjéban all, és értel-
miségiink tagjai nem tehetnek mast, igyekeznek meg-
ismerni és megérteni. Tehat vonzodnak ahhoz, ami
harminc évvel ezel6tt még elhanyagolhat6 jelenség-
nek tiint (kizarolag szakértsk érdeklédtek az iszlam
irant), 4&m napjainkban mar megkertilhetetlen. Mind-
ez pedig azért valt ki fokozott hatast, mert még min-
dig rossz a lelkiismeretiink a harmadik vilag népeivel
szemben, mindenféle szempontbdl. Rossz a lelkiis-
meretiink, mert hoditok (,,gyarmatositok”) voltunk, és
azzal igazoltuk magunkat, hogy a civilizaciot terjeszt-
juk, pedig csak él6 kulturakat pusztitottunk el. Rossz
a lelkiismeretiink, mert gyarmatositoként kizsakmanyol-
tuk 6ket. Bizonyéra tdloznak, akik azt 4llitjak, hogy Eu-
ropa gazdasagi fellendiilése kizarolag a harmadik vilag
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kizsakmanyolasdnak koszonhetd, 4am az igaz, hogy né-
hany tertileten a harmadik vilagtdl szégyenletesen ala-
csony aron beszerzett nyersanyagok szolgéltak a nyu-
gati  fejlédést”. Tehat rossz a lelkiismeretiink, amit
bizonyéra f6leg az értelmiségiek éreznek at (de nyil-
véan jo néhany keresztény is), és ez most szimpétiat ered-
ményez mindaz irant, ami afrikai, maghrebi stb.
Azért én hozzaftiznék ehhez egy meglehetésen go-
nosz megjegyzést: rossz lelkiismeretiink csak attdl a pil-
lanattdl kezdve alakult ki, amikor legy6ztek minket.
Amig mi voltunk a legerésebbek, addig a , civilizacio
terjesztéinek” magabiztos éntudataval léptiink fel.
A Maghreb népei iranti érdeklédésiinket példaul az 6
gyozelmiik, az 6 katonai erejiik véltotta ki, ahogyan a
Kozép-Kelet népei iranti érdeklédésiink kezdete is
osszefiigg az olaj jelent8ségével és az olajvalsaggal
(1973-1974). Az iraki héboru pedig valdjaban teljes
sikert jelentett az arab vilag szamara, mert megnyeré-
séhez a teljes amerikai hader6t mozgositani kellett. Te-
hat ma mar tiszteletet tantsitunk, nagy tiszteletet:
immar nem mi vagyunk a legerésebbek. Ily modon a
kizsakményolt egyszer(i maghrebi segédmunkasok
irant tanusitott joakarat, a nyugatiak rossz lelkiisme-
rete a mult miatt, az G hatalmak irant tandsitott tisz-
telet — minden 6sszejatszik, hogy az arab jelenségre ira-
nyitsa a figyelmet, és érdeklédést valtson ki beldliink.
Erdeklédést minden irant, természetesen a vallasuk
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irant is, amely ezzel egy idében, ahogy fent mar meg-
jegyeztiik, Gjjasziiletik a maga rendithetetlenségében
az arabok korében. Ez tehat az ltalanos helyzet, és ami
igazan kiilonos: tendencia mutatkozik az iszldmhoz va-
16 csatlakozasra.

Nézziik el6szor a franciak tobbségének esetét,
akik laikusok és szabadgondolkodok: amig a laicitas
kiizdelmet és elérendd célt jelentett, értelmet adott
azok életének, akik (elsésorban) a katolikus egyhaz el-
len kiizdottek. Am amidta a laicizmus, a koztarsasag,
az agnoszticizmus meggyokeresedett, mar nem valt ki
jelent&s érdeklodést! Ez pedig ellentmondasos tarsadal-
munkban igen jelentSs tényezdkkel jar egyiitt: egyal-
talan nem létezik mar erkolcs (tag értelemben, ami élet-
alakit6, nem pusztan konformizmust sziil), mar nem
hisziink semmiféle értékben, a legutols6 értékek is
végleg eltiintek, mint példaul a patriotizmus vagy a szo-
cializmus. Mar nem hisziink semmiben. Nem tala-
lunk magunknak valoédi dolgokat, hiszen a pénzkere-
set vagy a sebesség megszallottsiga nem elegend6
ahhoz, hogy értelmet adjon az életiinknek. De ne ért-
sen félre az olvaso: semmiféle értéket nem tulajdoni-
tok az ideologidknak (amelyekrdl jol tudom, milyen ve-
szélyesek lehetnek — nicizmus, kommunizmus),
minddssze azt allitom, hogy egyetlen tarsadalom sem
képes fennmaradni altaldnosan elfogadott hitrendszer
és ideologia nélkiil, amely Ssszetartja. Es hirtelen cso-
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daval hataros modon megjelenik egy erés hit a maga
szerkezetével, amely képes értelmet adni: fennhan-
gon hirdetett igazsag, szertartasok, sajatos erkolcs, ab-
szolat értékii magatartasformak, rendithetetlenség...
Hogyan is ne vonzodnank ehhez a tdlarado gazdagsag-
hoz, amely be akarja tolteni tirességiinket? A funda-
mentalistaktdl nyilvanvaléan féliink, de mar oly sok
jambor és kellemes tarsasagot jelenté muszlim van
korilottiink — tgyhogy, miért is ne? Az értelmiségiek
az értelem és az igazsig lehetségének vjjasziiletését
latjak hitiikben (mikozben megfosztjak ezt az igazsa-
got vallasos jellegétdl; de hat oly sok gazdagsagra lehet
lelni a muszlim filozofusoknal, oly sok, 4ltalunk korab-
ban nem ismert tudassal ajandékoztak meg minket —
al-Kindi, al-Farabi, Avicenna, Averroés... Végre megsza-
badulhatunk a hegeli kiizdelem monoténiajatol...T).
Mis szoval, a muszlim vilag erételjes megjelenése
a nyugati vilag valamennyi szintjén nem annyira veszélyt
hordoz, mint inkabb kultarank djjaéledésének lehets-
ségét. Rovid attekintéstinkben még nem esett sz6 a ke-
resztényekrsl. Ok is ismerik az iszlam vonzerejét,
amelyet annak kozelsége, komolysaga, szigorasaga és
a kereszténységgel valo oly sok (latszolagos) rokon
vonasa valt ki. Szaporodnak a muszlimok és a keresz-
tények kozotti tandcskozasok. Méarpedig valahany ta-
nacskozason részt vettem, mindig azt tapasztaltam,
hogy a keresztények nagyon visszafogottak allitasaikat
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tekintve. Mar egyaltalan nem latjuk a tiszta és 6nma-
gt hatarozottan képvisel kereszténységet. Egy ilyen
tandcskozason hallhattam egy neves katolikus teologust
Isten”-rél beszélgetni egy muszlim teologussal anél-
kiil, hogy fenntartasa lett volna, milyen Istenrél van is
sz0, és Ggy ért véget a tanacskozas, hogy sikertilt még
csak ki sem ejtenie Jézus Krisztus nevét. Mert a ke-
resztényeket a fentiekben emlitett okokon tal mégis-
csak vonzza ez a rendithetetlen és toretlen, végletes
logikai szigorral fellép6 vallds, amely neves miszti-
kusokat tudhat magaénak. Ezek a keresztények jol
érzékelik kozos vallasuk elpuhultsagit, a keresztény-
ség irant tanusitott altalanos érdektelenséget (mikoz-
ben azt is latjak, hogy tarsadalmunkban nagy sziikség
van hitre, értelemre stb.). A templomok kitirtilnek. Mar
egyaltalan nem torténik eréfeszités az evangelizacio-
ra, a templomhoz kapcsolodé csoportok sorra eltiin-
nek... Sokan sokféle modszerrel probalkoztak, de a fia-
talokat szézféle mas dolog vonzza. Meg akarték Gjitani
a liturgiat, de nem gondolkodtak el azon az egyszerti
tényen, hogy csak azok ismerik majd fel, hogy ez a li-
turgia nyitottabb, elevenebb stb., akik rendszeresen
jarnak misére és egyéb liturgikus alkalmakra. A kiviil-
allok semmit sem tudnak réla, nem vonzza dket, nem
tartozik rajuk. Es ehhez képest... van egy teljes egé-
szében vallasos nép (hiszen a keresztények még min-
dig generikus értéket tulajdonitanak a , vallasnak”, a  ke-
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reszténység” szamukra csak egy vallas a tobbi koziil).
Masutt méar kimutattam a vallas és a bibliai kinyilat-
koztatas kozotti éles ellentétet, itt ezt nem ismétlem
meg. Tehét iszlam és kereszténység — mindketts ugyan-
ugy vallas. Kétségtelen, hogy ezek a keresztények nem
akarjak megtagadni Jézus Krisztust, tavol alljon télem
a gyant! De ezenkiviil (és hat mar oly sokféle értelme-
zése volt a kereszténység sajatos jellegének) nem lehet-
ne egyezési pontokat talalni? Legalabb olyanokat, ame-
lyek alapjan dialogust lehet kezdeményezni. A folyamat
ezzel kezdsdott, és meg kell mondanunk, elég jol si-
keriilt. Elegendd egyes sajatossagokat letompitani, és
figyelmen kiviil hagyni azt, hogy a muszlimok hogyan
itélik meg a keresztényeket és a zsidokat (ami nem val-
tozott). Aztan néhany éve (keresztény oldalrdl) neki-
lattak felkutatni a rokonithat6 elemeket, ami végiil is
elég konnytinek bizonyult. Elészor is vitathatatlan,
hogy ezek a vallasok monoteistak. Tovabba a | Konyv”
vallasai: mindegyiknek van szent konyve — micsoda nem
vért szerencse, micsoda kozos alapvonés! Végiil pedig
esziikbe jutott, hogy az arabok Izmaeltdl szarmaz-
nak, kovetkezésképpen mindannyian Abraham leszar-
mazottai vagyunk.
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Eppen az iszlam és a kereszténység rokonsagat al-
lit6 fenti harom érv sikere miatt dontottem rovid vaz-
latom megirasa mellett. Meg fogom vizsgalni e hirom
alaptételt, azt remélve, hogy sikeriil kimutatnom: lég-
bél kapottak, és a szavak mogott semmi sem rejlik

Jegyzetek

9 Hadisz ("hir’): A verbalisan terjedd, kés6bb rogzitett és gytij-
teményekbe foglalt ismeret kiilonleges fajtaja. Lényege,
hogy valamely tekintélyes, szavahiheté férfia hivatkozik
Mohamed préféta egy kortarsara, aki szerint a préféta az
adott szituacidban ezt és ezt mondta. (Forras: Azsia E-Tir,
www.terebess.hu — a szerk.)

10 E hianyt pétoljak Bat Ye'or alapvet6 fontossigth munkai,
amelyek koziil az elsé, a L'Occident entre djihdd et dhim-
mitude radikalis allaspontot képvisel. [Jacques Ellul itt Bat
Ye'or kéziratanak eredeti cimét idézi, amelyhez el8szét irt.
A koényv 1991 szeptemberében jelent meg a Cerf kiadénal,
Les Chrétientés d’Orient entre Jihad et Dhimmitude: VI~
XX siécle cimmel. ]

11 Jean Bichon baratom, aki kitiiné arabista volt, és tokéletesen
ismerte a Korant, hatrahagyott néhany vitathatatlan kritikai
tanulmanyt.
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