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Elészo

Tavaly augusztus 5-én Abbé Pierre kilencvenhirom
gyertyat fujt el a tortijan. Alig tizenhét évesen, ifja ka-
pucinus noviciusként azt a kegyelmet kérte Istentd],
hogy fiatalon halhasson meg, mert annyira vagyott ra,
hogy meglassa 6t. Egy bels6 hang akkor ezt valaszol-
ta: , Marad;j!” Egyediil Isten a megmondhat6ja, azért-e,
hogy megbiintesse tiirelmetlenségéért, vagy azért,
hogy az egytittérzés nagy tanasagtevdie valhasson be-
16le. Nemrégiben a francia televizionézdk szavazatai
alapjan minden idék harmadik legjelentésebb francia
személyiségének valasztottak (De Gaulle tédbornok és
Marie Curie utdn). Az Emmausz kozosség alapitoja-
keént elsésorban és mindenekel6tt azért valhatott mar-
is kollektiv emlékezetiink részévé, mert &, Isten laza-
déja”, aki hive létére nem hajlandé elfogadni a nyomort
és a szenvedeést, és egész €életét annak szenteli, hogy
kicsit emberibbé tegye a vilagot. De meggy6zddésem
szerint azért is, mert szabad ember. Szamos nyilvanos
allasfoglalasaval tdmaszt zavart, okoz bosszusagot,



kérdsjelez meg, kérdez ra dolgokra. Egyetlen hittétel-
nek, egyetlen intézménynek sem kegyelmez. Intelli-
gencidja és tarsadalmi érzékenysége sziintelentil résen
van. Ez a kritikus szellem — amely nem kiméli a koz-
tarsasagi elnokot, a kor divatos gondolkodoit, de még
magat a papat sem — teszi mindenkor hitelessé.

Amikor tizenot évvel ezel6tt el6szor talalkoztam Ab-
bé Pierre-rel, hosszan beszélgettiink egy konyvrdl,
amely az etikai szempontok 0jboli megjelenésérdl
szolt. Akkor mar évek 6ta saint-wandrille-i szerzete-
si visszavonultsagaban élt. De nem maradhatott ott so-
kaig. Tl gyakran zaklattak az emmauszi tarsak és a
média nem sziind felkérései, igy azota egy parizsi
kiilvarosi garzonban él, kozel az Emmausz kozpont-
jahoz.

Mar elsé taldlkozasunk soran sikertilt nagyon jol
egymasra hangolodnunk szellemileg. Elkezdtiink rend-
szeresen talalkozni. Bar a tapasztalatok, amelyekre
szert tettiink, és a nemzedék, amelyhez tartozunk, na-
gyon kiilonb6z8, mindketten szeretiink filozofiarol
és vallasrol beszélgetni csak azért, hogy az igazsagot
keressiik, és titkdztessiik nézdpontjainkat. Mivel dok-
tori értekezésemet a buddhizmusrdl irtam, gyakran
kérdezett a bolcseletnek errdl az utjarol, amely szen-
vedélyesen foglalkoztatja, annal is inkabb, mivel tobb
izben folytatott barati és gytimolcs6z6 eszmecserét a
dalai lamaval. Olykor homlokegyenest ellenkezs volt



a véleményiink, de ezek az ellentétek soha nem ingat-
tak meg baratsagunkat.

Eszmecseréink néha fokozottan szakmai jelleget
oltottek. Két alkalommal konyvirdsban segitettem
Abbé Pierre-nek, igy sztilettek emlékiratai (Egy hivé
emlékiratai, Fayard, 1997) és egy rovid mii a Testvéri-
ségrdl (Fayard, 1999). Az Emmausz alapitdja mintegy
masfél éve arra kért, rendszeresebben latogassak el hoz-
z4, hogy beszélgethessiink az 6t kiilondsen kinzo teo-
logiai kérdésekrdl. Akkoriban fedezte fol, hogy II. Ja-
nos Pal egy hivatalos dokumentumban elismerte az
evolticios elmélet érvényességét, és ez a kis forradalom
felkeltette benne a vagyat, hogy tjragondolja mindig
is vallott nézeteit az eredeti biinrdl, a gonoszrol és az
emberi kaland értelmérdl. Feltiint szamomra, hogy
gyenge egészsége és a rajta idénkeént erét vevd oriasi
kimertiltség ellenére Abbé Pierre teljes szellemi fris-
sességnek orvend. Szamos alapvet6 fontossaga kérdeés
gyotri élete alkonyan. Idénként sarokba szoritottam,
és javasoltam neki, jegyezze le, hogy mire jutott e vi-
tak soran. Eszmecseréinkbdl, amelyek egy éven at
mintegy heti rendszerességgel folytak, igazi kis konyv
sziiletett. Kivettem beldle a sajat kérdéseimet és szem-
pontjaimat, hogy csak Abbé Pierre gondolatai ma-
radjanak meg.

Ez a r6vid mi — mivel igy jott létre — nem tekinthetd
sem értekezésnek, sem vallomasnak, sokkal inkabb tgy



jelenik meg, mint rovid elmélkedések sorozata a ke-
resztény hitrél és az emberi élet értelmérdl. Erinti
mind a keresztény tanitis egyes alapvet6 fontossaga
pontjait, mind az olyan intim és égetSen aktualis té-
makat, amilyen példaul a szexualitas és a papok né-
stilése, a n6k helye az egyhazban, a homoszexualis
parok gyermek iranti vagya, vagy az 4j papa megva-
lasztasa.

Ugy vélem, ezek a vajmi kevéssé vaskalapos gon-
dolatok alkotjak az Emmausz alapit6jat foglalkozta-
t6 jelenlegi teoldgiai és szellemi torekvések lényegét.
Olyan torekvésekét, amelyek legalabb annyira — ha nem
még inkabb — kérdések, mint bizonyossagok.

Frédéric Lenoir
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Létezik-e pokol?

Azzal ellentétben, amit sok keresztény hisz, soha
egyetlen zsinat sem mondta ki, hogy a pokol létezik.
A keresztény prédikaciok a pokoltol valo félelmet
gyakran felhasznaltak a lelkek megtéritésére — ami
egyébként szerintem nagyon rossz modszer —, de
semmi nem erdsiti meg, hogy a pokol létezik, vagy,
ami lényegében ugyanaz, hogy lenne ott akar egyet-
len elkérhozott lélek is.

Minél tobbet elmélkedem a Szeretet-Isten misztéri-
uman, annal inkabb meggy6z&désem: lehetetlen, hogy
ha egy személy — angyal vagy emberi lény — teljes vi-
lagossagban szemlélheti Istent, képes legyen szabadon
elutasitani 6t.

Elméletileg egyediil 5Snmagunk bélvanyozésa keé-
pes visszautasitani Isten szeretetét azért, hogy ne
fliggjon senkitdl. Ez lehet a pokol. De a gyakorlatban
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képtelen vagyok felfogni, hogy egy lény, szabadsaga tel-
jes birtokaban, teljes vilagossagban ott éllva a J6 és a
Rossz el6tt, a Rosszat valassza. Azt hiszem, hogy kii-
16n6s koriilmények osszessége — példaul egy, a mult-
ban elszenvedett kapcsolat a rosszal — magyarazhatja
csak a rosszat valaszté magatartasokat. Ha az ember
megszabadult egy ilyen koteléktdl, ha Gjra szabadda
valt és megvildgosodott a lelkiismerete, a J6 vonzasa
mindennél erésebb lesz szamara. A Vilagossag és a Sze-
retet teljességével szemben hogyan gy6zhetne az 6n-
imadat?
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