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Elészo

Szabadsag, egyenlség, testvériség

Szabadsag, egyenl6ség, testvériség: e harom szot valasz-
totta jelszavaul a Francia Koztarsasag. Osszekapcso-
lasuk nagy bolcsességre vall. Sajnos a kor torténelme
a szabadsag és az egyenl6ség szakadatlan kiizdelmé-
nek szinpadava valt. A szabadsig az egyenlség elle-
nében megsziilte az egyenl6ségen alapulé kommunis-
ta tarsadalmat, azaz a totalitarius allamot. Az
egyenl6ség nélkiili szabadsag pedig nem mas, mint a li-
beralizmus, amelyrél mindennap egyre tisztabban lat-
juk, hogy — 6nmaga csapdajiban vergédve — csakis in-
dividualista és igazsagtalan tarsadalmat hozhat létre.
Lényegében a jelszo harmadik eleme, a testvériség te-
szi lehet6vé, hogy e két, egymassal oly nehezen meg-
férd szélsGség — szabadsig és egyenléség — Ossze-
kapcsolodjék. A testvériség, amelyrdl a kortérs
torténelem teljesen megfeledkezett, szamomra az a sa-
rokkd, amelyre feléptilhet egy 1j, republikanus térsa-
dalmi szerzddés, egyesitve hivsket és hitetleneket, s 6sz-
szekapcsolva a szabadsig kovetelményét az egyenltség
utéani vagyakozassal. A testvériség egylitt jar az egyé-



nek onkéntes elkotelezettségével egy valosagos tarsa-
dalmi igazsagossagért. Mig az egyenl6ségi ideologia te-
kintélyuralmi elven kényszeriti az emberre az egyen-
16séget az egyéni szabadsagjogok rovésara, addig a
testvériség minden egyes embernek a kozjoban valé 6n-
kéntes részvételére épiil. A testvériség az értelmen ala-
pulo, egyszerre személyes és kollektiv dontés, amely az
egyén szabadsaganak tiszteletben tartasaval hoz létre
egy igazsagos és harmonikus tirsadalmat. Abban a
tényben, hogy ez alkotmanyunk egyik sarkalatos elve,
torténelmi lehet6ség rejlik Franciaorszag szamara.

Amikor szembestiliink a globalizacio és az egyre
tobb kirekesztést sziil6, vad liberalis gazdasag hatasai-
val — a kettéhasado tarsadalommal, amelyben a szegé-
nyek egyre szegényebbek, a gazdagok pedig egyre
gazdagabbak lesznek; a tdmeges strukturalis munka-
nélkiiliség és a tétlenség dramajaval; valamint, ami mind-
ezekbdl fakad, az emberi méltosag elvesztésével —,
akkor vagy beletorédiink és elfogadjuk a dramai ko-
vetkezményekkel jaro tarsadalmi szakadast és a kisé-
retében egyre novekvo erdszakot, vagy egyiittesen
hatarozunk egy testvériségen alapul6 tarsadalom lét-
rehozasarol, szabadon elfogadva az (j osztozast, ame-
lyet ez a vélasztis megkovetel.

E szakadasok vilagméretekben még nyilvanvalob-
bak. A tomegtéjékoztatas révén mindenrdl tudunk, ami
barhol a vilagban torténik; eltiirhetjikk-e, hogy az em-
beriség négyotode a talélésért kiizdjon, mig egyotode
kényelemben és béségben él? Elttirhetjiik-e, hogy gye-
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rekeket zsakmanyoljanak ki rabszolgaként egészen ki-
csi koruktol, pusztan azért, hogy a legkisebb koltség-
gel gyartsanak szdmunkra olyan targyakat, amelyek
gyakran teljesen feleslegesek? Hogyan lehetne elfo-
gadni, hogy gyerekek halnak éhen, mi pedig megtilt-
juk, hogy a gazdalkodok termékeny foldeket miivel-
jenek meg?

Soha nem volt még ekkora sziikség arra, hogy a
testvériség atlépje a csalad, a nemzetség vagy a nem-
zet hatérait, mint éppen ma. Az emberi testvériség
egyetemes. Ma, amikor az emberiség torténetében
elészor a Fold egyetlen faluva zsugorodik, az élet Gj osz-
tozasra itél — vagy szolit fel — benniinket. Meg kell ta-
nulnunk egyiitt, testvérként élni, barmilyen legyen is
a bériink szine vagy a vallasunk. Es ez a déntés mind-
nyajunkra nézve kotelezd.






2. fejezet
A két ut

Mindnyajunknak minden pillanatban valasztanunk
kell két ut, kétféle elkotelezodés, két létfajta koziil. Es
ahogy oregsziink, gy sokasodnak az alkalmak, ahol
szint kell vallanunk. Nos, ezeken az utolso pillanatig
tartd, egymast kovetd dontéseken mulik, hogy mi lesz
végs6 sorsunk.

Ez a két t nagyon vilagos: én — a tobbiek nélkiil,
vagy én — a tobbiekkel egyiitt. Onelégiilten vagy aldo-
zatkészen éljek? Ez a valasztas alakit benntinket.

Amennyiben az , 6nelégiilt” élet mellett dontiink,
ez azt jelenti, ugy akarunk kiteljesedni, hogy kozben
nem torédiink masok sziikségleteivel, szenvedéseivel
és kivansagaival. Hogy képesek vagyunk mindenre:
legazolni, meglopni, kizsadkményolni, megtagadni ma-
sokat, csak hogy elérjikk célunkat, vagy ami sokkal
gyakoribb, am cseppet sem elfogadhatobb: nem tors-
diink mésokkal, hidegen hagy benntinket mind boldog-
saguk, mind boldogtalansaguk. A torvénytdl és a biin-
tetéstdl valo félelem gyakran visszatart benntinket
attol, hogy szélséséges cselekedetekre vetemedjiink, de
sziviink mélyén megtagadjuk a masikat.
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Azonban vélaszthatjuk az aldozatkészséget is, az-
az kiteljesedhetiink a masikkal és a masik altal oly
modon, hogy észrevessziik szenvedéseit és sziikségle-
teit, és azaltal lesziink boldogok, hogy megosztjuk
oromeinket, fajdalmainkat és kiizdelmeinket.

Minden emberi lény lelkét atjarja ez a kettds von-
z4s. Figyeljiik meg, milyen a kisgyermek. Ugyanannak
a gyereknek, aki ma este képes iszonyt cirkuszt csap-
ni, mert az Osszes jatékot maganak akarja, és nem
hajlando osztozni a testvérével, holnap elég épp csak
mutatni egy olyan gyermeket, akinek semmije sincs,
hogy igy kiéltson: ,Adjuk neki az osszes jatékomat!”
A gyermek folyamatosan megosztottsagban él. De mi-
helyt tudatéra ébred, hogy felels azért, amit tesz, vd-
lasztania kell.

En magam hét éves lehettem, amikor felismer-
tem a valasztasok létezését, mégpedig egy nagyon
egyszeri, hétkoznapi eseményben.

Lekvart csentem és hagytam, hogy egyik testvére-
met vadoljik vele. Amikor a sziileim rajottek, azzal biin-
tettek meg, hogy mig a tobbiek az unokatestvéreim-
hez mentek vendégségbe, nekem otthon kellett
maradnom. Este aztan hazajottek és boldogan mesél-
tek a sok csodalatos jatékrol, amelyekben résziik volt.
Rendithetetlen nyugalommal azt feleltem: , Mit érde-
kel engem ez az egész, hiszen ott sem voltam?!” Apam
hallotta a megjegyzésemet. A dolgozdszobajaba hi-
vott, s gyengéden, ugyanakkor szomoraan igy szolt:
,Henri, hogyhogy nem latod be, mennyire szornyfi,
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amit a testvérednek mondtal? Hat tényleg csak te
szamitasz?” Ez valosiggal a foldre stjtott. Megértet-
tem, hogy magamba zarkozhatom, megelégedhetek on-
magammal, vagy épp ellenkezdleg, megnyilhatok a
tobbiek felé, és részese lehetek 6romeiknek és banata-
iknak.

Minden ember, ha csak egy kicsit is odafigyel ar-
ra, ami a lelkében torténik, jol lathatja, amint atjarja ez
a kettos késztetés: az onbélvanyozas — én, én, én, az én
gazdagodasom, az én sikerem, az én karrierem, a tob-
bi meg boldoguljon, ahogy tud -, illetve a nagylelkii-
ség, az 0sztozas, a szeretet.

De mit jelent a szeretet? A szeretet kifelé ira-
nyultsagot jelent. Azt, hogy kilépiink énmagunkbal.
Ezért mondom mar régota, hogy az emberiséget meg-
0szt6 vélasztovonal alapvetden nem a | hivok” és a | hi-
tetlenek” kozott hazodik, hanem az | onelégiiltek” és
az ,aldozatkészek” kozott, vagyis azok kozott, akik el-
fordulnak masok szenvedésétdl, illetve akik hajlandok
osztozni benne. Szamos | hivs” onelégtilt, és szamos  hi-
tetlen” kész az aldozathozatalra.

Valoban, hany olyan nem hivé van, akinek fogalma
sincs az evangéliumrdl, sohasem jart hittanra, mégis tud
szeretni, osztozni, adni? Es hany hivé ¢l magéaba zér-
tan tgy, hogy sohasem valtja valora vallasanak szere-
tet-lizenetét?

Egyébként legbensébb meggydzédésem, hogy amit
a keresztény népi vallasossig ,Pokol”’-nak és , Paradi-
csom”-nak nevez, az val6jaban nem mas, mint talvila-
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gi folytatasa annak a két atnak, amelyek kozil va-
lasztanunk kellett a f6ldon. Sartre-ral ellentétben, aki
azt mondta, ,a Pokol a tobbi ember”, én azt mon-
dom, ,a Pokol a tobbiektdl elvalasztott 6nmagunk”. Az
orokos koldoknézés. Onmagunk balvanyozasa. Ezzel
szemben a Paradicsom az, ha egybekapcsolédunk a tob-
biekkel. A Paradicsom az osztozas, a kozosség, a ma-

sikkal valé azonosulas 6rome.
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