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Szegények egyhdza



Joseph Wresinski atya

Joseph Wresinski lengyel apa és spanyol anya gyermekeként sziiletett 1917.
februar 12-én, és Angers-ban nétt fel nagyon szegény csaliddban. 1946. janius
29-én szentelték pappa Soissons-ban. Miutan tiz évig miikodott Aisne megyé-
ben mezdgazdasagi, illetve munkasvidékek papjaként, piispoke 1956-ban a pa-
rizsi régiohoz tartozé Noisy-le-Grand hajléktalantelepére kiildte. Itt alapitotta
1957-ben, a legnyomorasagosabb kériilmények kozott él6 csalddokkal egyiitt
az ATD - Negyedik Vilag Mozgalmat, és itt kezdett maga kéré gyiijteni olyan
embereket, férfiakat és néket egyarant, akik kulturalis gyokereik és lelki beal-
litottsaguk kiilonbozdsége ellenére mindnyajan egész életiiket arra tették fel,
hogy segitsenek megsziintetni a nyomort mindeniitt a viligon (¢k az 6nkénte-
sek). Létrehozta a ,szovetségesek” halozatat, akik készek ,lejaratni magukat”,
hogy a nyomort tobbé ne lehessen sorsszer{inek tekinteni. (1991-ben az ATD
— Negyedik Vilag szaztizenhat orszagban volt jelen a Mély Nyomor Allando
Ertekezlete révén, az 6nkéntesek pedig — haromszazétven allandé munkatars-
sal — négy kontinens huszonnégy orszagaban segitették a raszoruldkat. Napja-
inkban a Mozgalom mintegy négyszaz allandé onkéntest szamlal, kéziilik ko-
riilbeliil kétszazstvenen 6t évnél régebben csatlakoztak, és csaknem harminc
orszagban vannak jelen.)

Joseph Wresinski 1979 6ta tagja a Francia Koztarsasiag Gazdaséagi és Tér-
sadalmi Tanacsdnak. 1987 februarjaban jelentést nyujtott be az egész Eurépat,
s6t a vilagot érint6 jelentds tarsadalmi és politikai hatasokrol Mély szegénység
és gazdasagi-szocialis bizonytalansdg cimmel. Ugyanezen év oktober 17-én em-
lekkovet avatott Parizsban, a Trocaderén, nem messze az Emberi Jogok Egye-
temes Nyilatkozata emlékkovétdl, s e kére az alabbi szavakat vésette: | Ahol az
emberek arra vannak itélve, hogy nyomorban éljenek, ott sériilnek az emberi
jogok. Szent kotelességiink dsszefogni, hogy e jogoknak érvényt szerezziink.”

Joseph Wresinski 1988. februar 14-én tért meg az Urhoz. Teste annak a
kapolnanak a kriptajaban nyugszik, amelyet & épitett az ATD — Negyedik Vi-
ldg Mozgalom Nemzetkozi Kozpontjaban, a franciaorszagi Méry-sur-Oise-ban.

1992 decemberében az ENSZ Kozgytilése oktober 17-ét a szegénység elle-
ni kiizdelem vilagnapjava nyilvanitotta.
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Elészo

Talalkozas Joseph atyaval'

Joseph Wresinski atya és Gilles Anouil beszélgetéseinek mar leg-
elsé olvasasakor elfogott benniinket az az érzés, hogy olyan
kivyvvel van dolgunk, amely rabul ejt, olyan vallomassal, amely
mindenkit legmélyebb meggydzédéseiben érint. Joseph atya — hi-
szen ezen a néven ismerik nemcsak kirnyezetének tagjai, hanem
a kizvélemény is — mindjdrt a lényeggel kezdte, s inkdbb a kinyv
végére hagyta az inéletrajzi vonatkozasokat, valamint az daltala
alapitott ATD — Negyedik Vilag Mozgalom krénikdjat. Akik
akar csak egyszer is talalkoztak vele, tudjak, hogy szamdra ez a
lényeg: a szegények egyhazanak megvallasa... Nem egyrészt az
egyhaz, masrészt a szegények megvallasa, hanem e kettéé, szétva-
laszthatatlanul. Ugyanabban a kontextusban.

Ellentmondas? Eloszor igy gondolhatjuk: annyit sulykoljak
belénk, hogy az egyhaz osszejatszik a gazdagokkal és hatalma-
sokkal, ugyanakkor elarulja a szegényeket. Jogos kritika vagy
csak dlokoskodds? Itt ennek nincs jelentésége. Joseph atydval
egyszerre egy masik vilaglatas tarul fel: az egyhaz a szegények
egyhdza; az egyhdz a szegények, és semmi mds. Ez létalapja,
ugyanakkor ez a maga legmélyebb valosagaban, de jure és de
facto, hivatdsanal és természeténél fogva.

Joseph atya tapasztalatbol beszél errdl az egyhdazrol, abbol
a tapasztalatbol, amely egészen gyermekkordig vezethetd vissza.
Természetes, egyszerii és hiteles hangon szol egyszerre az egyhaz-
70l és a szegények, a kirekesztettek mozgalmdrol, nyomoriisdgos



életiikrol, bukasukrol és szégyeniikrol — a Negyedik Vilagrol,
hogy ezt az 1j, Joseph atya dltal alkotott kifejezést hasznaljuk.
Es ez zavarja, st felkavarja és kiforgatja az egyhdzrol és a ke-
reszténységrol benniink él6 képet, elképzeléseket és érzéseket.
Szinte olyan, mintha Jézus ujrafogalmazna a nyolc boldogsagot.
De vajon nem ugyanerrdl az egyhazrol tettek-e taniibizonysagot
a szentek? Az Urar dics6ité Maria, Assisi Szent Ferenc, Pali
Szent Vince, Jeanne Jugan,* Charles de Foucauld,® hogy csak né-
hany nevet emlitsiink. .. Valéjaban ez az evangélium, azaz Krisz-
tus egyhdza.

Ennek az iizenetnek az erejéhez képest milyen lényegtelen-
nek tiinnek szokdsos kiaddi aggdalyaink, mint példaul az a javas-
latunk, hogy valtoztassuk meg a kditet felépitését! Azt kértiik,
hogy Joseph atya inéletrajzi irasa és az ATD — Negyedik Vilag
Mozgalom kronikaja keriiljon a kinyv elejére. Hiszen nem felel-
nek-e meg jobban az elbeszéls részek az olvasé joggal feltételezett
kivancsisaganak? Igy aztan — kétségkiviil nehezen igazolhato —
kiadoi felelosségiink nevében bizonyos fejezetek sorrendjét felcse-
réltiik, egynittal megvaltoztatva Joseph atya elképzelésér. Ezaltal
1] jelentéséget adtunk a nagyivii gondolatoknak és az iizenetnek
ugy, hogy az olvasot az egyszer mar olvasottak ujragondolasdra,
mélyebb befogadasira és atelmélkedésére késztessiik; a lényeget
az azt kiegészito, lelki épiilésiinket szolgalo részek kizé rendez-
titk. Marpedig ezek a gondolatok, ez az iizenet alkotja azt a
fényt, erét és okot, amelybol a tett fakad. Ovék tehat az elsobbség.
S ennek a kinyvben is meg kell nyilvanulnia. Szerencsére igy is lett.

Mar csak az maradt hdtra, hogy inditasul réviden ismer-
tessiitk a Mozgalom tartalmat. Egy leir6 jellegii sziveg ezen a
ponton is megvdltoztatta volna a perspektivat. Egyszeriien azt
kértem Joseph atyatdl, hogy egy bevezeté beszélgetés soran foglal-
ja dssze néhany széban a lényeget. Egy reggel eljitt a kiaddba.
Addigra mar elokészitettem néhany kérdést. O azonban egysze-
riien, csondesen, anélkiil hogy elére megbeszéltiik volna, datadta
a késobbiekben olvashato vallomast.
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A szoveg sokatmondo és lényegretoré; nem volt vele mas
teendom, mint hogy néhany jelentéktelen stilisztikai javitast le-
szamitva egyszertien szordl szora letisztdazzam. Ezt a tisztazatot
az alabbiakban kizoljiik. Néhany nappal késébb Joseph atya egy
masik szoveget is eljuttatott hozzam: e sorok felidézik gyermek-
korat és édesanyja alakjat, s egyuttal tanusitjak, hogy a Negye-
dik Vilag egyhazaban sziiletett. Ezt a sziveger adjuk kizre a ko-
vetkezdkben.

De elétte még egy megjegyzés: mar néhany sor utan latni
fogjuk, hogy Joseph atya a legcsekélyebb jelentéséget sem tulaj-
donitja sajat személyének; nem magardl mesél. Az ilyen nagyfo-
kit szerénység ritka dolog, és egyiittal megleps az efféle, hangsi-
byosan onéletrajzi vonatkozasu irdasokban. Ugyanez a tény lep
meg, ha Abbé Pierre Emmanuelle névér,} Teréz anya, Depierre
atya® irasait olvassuk, vagy barki masnak a miiveit azok koziil,
akiknek kezdeményezését napjainkban felhivasként vagy az idok
jeleként értelmezhetjiik. Arrol beszélnek, ami megadatott nekik,
hogy atéljék, hogy ratalaljanak és hogy megtegyék, mintha
mindez egyaltalan nem rajtuk mulna; mintha profétai gesztu-
suk egyszeriien a koriilmények természetes és magatdl értetédé
gviimélcse és Isten miive volna. Nem akarjik hangsulyozni ér-
demeiket; pusztan meg akarnak osztani veliink egy latasmaodot,
egy rogeszmét, egy fellépést, egy hivatast... — mintha a dolgokat
nem 6k maguk alakitandk. Ugy beszélnek minderrél, mintha
maguktol semmit, vagy csak nagyon keveset tettek volna; épp
csak nem kérnek bocsanatot azért, hogy éppen ott voltak, a fény
és a kinydriiletesség felfakadasdanak metszéspontjaban, az embe-
rért folytatott harc elsé vonalaban. Ott talaltak szembe magu-
kat a valésaggal; ennek a valésagnak a feltartéztathatatlan ereje
megragadta és arra kényszeritette Gket, hogy reagaljanak, lele-
ményessé valjanak, cselekedjenek, egyszéval és végeredményben,
hogy szeressék testvéreiket. Ez a késztetés lathatatlan és egyszer-
smind ellendllhatatlan. Ok maguk ,passzivak”. Boldog passzivi-
tas, amely nem kizombisség, hanem készség, odafigyelés, sebez-
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hetéség, a masik embernek és Isten cselekvi kegyelmének befoga-
dasa. Annak kegyelme, hogy a masik megérintett, hogy lelkiink
mélyén hordozzuk, hogy ,elviseljiik” — vagy ,elszenvedjiik”, hi-
szen etimologiai értelemben a két sz6 ugyanaz. Olyan ,passzivi-
tas”, amely egyuttal ,szenvedély” is, a sz6 mindkét értelmében: a
beliilrol érintettség és a fenntartdasok nélkiili elkitelezettség | szen-
vedélye”. Ebbol a passzivitasbil és szenvedélybol fakad az igazak
meglepd és elszant cselekvése.
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Megszentelt élet

GILLES ANOUIL: Ha dssze kellene foglalnia, mit
kivan az egyhaz szamara, mit mondana?

JOSEPH ATYA: Beszélgetéseink soran végig arrdl a
vagyrol beszéltem, amely sziintelentil gyotor: hogy
az egyhaz azonosuljon a mai kor gytiloletes, vissza-
taszitd nyomoraval. Hogy ismételten azonosuljon
onmagaval gy, hogy megszeretteti magat a legsze-
gényebbekkel, és tovabbadja ezt az atélt és megosz-
tott szeretetet a vilaignak. Hogy a vilignak szolo
lizenetét jarja at az a szeretet, amellyel a legszegé-
nyebbek fordulnak felé, mivel benne Krisztus meg-
gyalazott, feldagadt, kopésekkel elcsufitott arcéra is-
mertek. Ez a Krisztus tamadt fel. A legmegvetettebb
emberek létének valosagaban Isten nem pusztan ki-
fejezi, hanem kinyilatkoztatja 6nmagat. Nem targy-
ként vagy eszmeként, hanem szeretni valo lényként
fedi fel magat. Minden erémbél azt kivinom, hogy a
mai egyhaz ezt élje és hirdesse.
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Biztos vagyok abban, hogy képes lesz ajrafogal-
mazni az evangelizaciot, méghozza arra az j alapra
épitve, amelyet a nyomor vilaga irant elkotelezettek
jelentenek. Megtalalja az ennek megfelel6 Gj forma-
kat, amelyek majd nemcsak a szegénységet, hanem
a nyomort is képviselni fogjak. A vilag szamos olyan
intézményt hozott létre, amelyek valaszt kerestek
az emberiség kérdéseire. Ezek kétségkiviil jo szandé-
kaak, am id6vel épp azt akadalyoztak, hogy a szegé-
nyek tomegei is helyet kaphassanak benniik. Az &
szamukra az intézmények programjai hatastalanok
maradtak. Az egyhaz viszont nem tehet mast, mint
hogy kitarja el6ttiik kapuit, és hagyja, hogy elfoglal-
jak. Akar j utakra is vallalkozik, csak hogy szeret-
hesse a legszegényebbeket. Ugy szeresse dket, hogy
— a tobbi has-vér emberen keresztiil — tudhassék: a
szeretet lehetséges, és elhozza a szabadsagot.

Az egyhiznak a nyomor szomjazo sivatagaba,
erre a senkifoldjére kell olyan embereket, révészeket
kiildenie, akik atviszik hozza a Negyedik Vilag csa-
ladjait. Hiszen csak ezzel a feltétellel jelentheti ki:
,Ti mindnyajan Isten gyermekei vagytok, testvérek
egyazon kozos sorsban, amely megtiltja, hogy bér-
melyiktoket alacsonyabb rendiinek tartsatok, és
kitaszitsatok magatok kozil.” Az egyhaz csak ta-
pasztalatbol beszélhet; a testvériségnek benne meg-
tapasztalt valosagnak kell lennie, és ehhez embere-

ket kell kiildenie a Negyedik Vilagba.

374



— Amint mondja, az egyhazban az intézménynek
egyiitt kell jarnia a szeretettel. Hogyan lehet Ossze-
egyeztetni a szabalyokat az irgalmas szeretettel?

— Ezt probalja megvaldsitani az egyhaz kétezer éve.
De hogy a szabély ne pusztitson és ne bénitson, ah-
hoz 6riasi emberi erdfeszitések kellenek. Enélkiil vé-
glil még az egyhéz is tilalomfava valna a szegények
szamara. Veliik kapcsolatban abszolat adés a sziv ér-
zékenységére neveléssel, és a neveléssel altaldban;
azzal a neveléssel, amely lehet6vé tenné, hogy Isten
parancsai a szeretet megélésének megannyi eszko-
zévé valhassanak szamukra. Az egyhaz teljesen se-
bezhetd egy olyan vilagban, amelyben semmire nem
kotelezhet, és ahol tanitasat gyakran nevetségessé
teszik. Rajta kiviil egyediil a szegények ilyen kiszol-
géltatottak. Minden korszakban egyiitt tudjak djra
felfedezni, hogy egyediil a szeretet szamit.

Ma az egyhaz nem hirdeti a szeretet elsbbségét
gy, ahogyan azt a maga mindennapi életével tette
valamennyi torténelmi korban, amikor folyamato-
san jelen volt az emberek életében. Akkor konnyeb-
ben megtehette, hogy Isten szeretetérdl beszéljen,
mert nemcsak egyiitt harcolt, hanem egyiitt is élt
veliik. A pap nem tartotta haszontalannak, hogy vé-
giglatogassa a csaladokat, az apaca nem érezte £6los-
legesnek magéat az iskolaban. Mindketten a bizalom-
teljes, kozvetiteni és nevelni képes, baratsagat nyaijto
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egyhazat képviselték. Sz¢é sincs arrdl, hogy ma is a
régi modokon kellene eljarnunk, de ahhoz, hogy az
egyhaz beteljesithesse kiildetését, olyan embereket
kell kiildenie, akik teljes mértékben elkotelezettiei a
személyes kapcsolatnak, s akik egészen annak szen-
telik magukat, hogy lelkiik legjavat Isten végtelen
gyengédségével kapcsoljak dssze.

— Azt mondja, annak szentelik magukat. A papi hi-
vatasra gondol? Ez mintha mar megint szembehelyez-
kedne azzal a véleménnyel, amely szerint minden hi-
vonek egyarant kiildetése van.

— Azt az egyhaznak kell eldontenie — és nem a jomo-
duaak véleménye, hanem a legszegényebbek sziikség-
letei szerint —, kiket érez igazén a sajatjainak. Gyakran
gondolok a papjaitél megkivant nétlenségre. Ezzel
igazan kényelmetlen, és a mai vilagban veszedelmes
helyzetbe hoz benntinket. Miért? Egyesek ugy vélik,
csak arrdl van szo, hogy az egyhaz el6ir egy szabalyt.
Ez nem igy van. Az egyhaz, mivel nagyon régota all
kapcsolatban az emberekkel, és foként a szegények-
kel, tudja, hogy ha nekiink az Ur nincstelen éllapo-
tanak tantiva kell valnunk, ennek nem pusztin az
anyagi javaktol val6 megfosztottsagban kell megnyil-
vanulnia. Természetesen ez sem hagyhato figyelmen
kiviil, de ennél tobb a sajat testiinktdl valo megfosz-
tottsag. Ebben kapjuk meg a keresztre feszitett
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Krisztus stigmait. A papi nétlenség nem mas, mint
az emberiség iranti mély tisztelet megvalldsa az egy-
haz részérdl. Késznek mutatkozik arra, hogy elve-
szitsen valamit, ami embersége lényegéhez tartozik,
hogy valami mas természet{i tobbletet nyerjen.

Az egyhaznak tehat jo oka van arra, hogy elhiv-
ja és megszentelje azokat, akik igy atadjak magukat
az Urnak. Az is feladata, hogy egyértelmdien kijelol-
je szamukra, hogy ezen a f6ldon kik jelentik a bor-
tonbe vetett, éhezs, mezitelen és beteg Krisztust, és
atoleliek ket szeretetitkkel. Es soha nem lankado
gondot kell viselnie arra, hogy mintaszeri képzés-
ben részesitse ¢ket. Olyan képzésben, amely a szivet
késszé teszi a szeretetre, és arra az allandé6 elkotele-
z6désre, amelyre az abszolat alsébbrendiiségre kar-
hoztatott nyomorultak oly nagyon szomjaznak.

Azt kérdezi, sziikséges-e a felszenteltség vagy
valami sajatos kiildetéstudat a legszegényebbek és
az egyhaz szolgalatahoz. El6szor is azt valaszolom,
hogy mindenesetre az egyhaz szimara mindenkép-
pen a felszenteltek azok, akik elsédlegesen hivatot-
tak arra, hogy Istent az emberek koziil éppen a leg-
nyomorultabbakban szeressék. De nem e nagyon
szervezett formaba terelt, Gj keretek kozott, ame-
lyek személytelenné tették az adakozast. Az egy-
haznak wjra kell fogalmaznia minden egyes ember
személyes vélaszanak azt a részét, amelyet — minde-
nek ellenére — a kolcsonos segitségnytjtas mas ko-
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rokban magaba foglalt. Ujra fel kell lelnie e folyama-
tos elkotelezédésnek azt a részét, amely kisérte a
szegények javara torténd adakozast, vagy inkabb,
amit az adakozas kisért. Ezt a gesztust ugy 6riztik
meg, hogy az egyhazbdl atvittiikk nagy, névtelenebb
segélyszervezetekbe. Nem &riztiik meg fizikai jelen-
létét, amely pedig valasz volt a Negyedik Vildg szo-
rongasara és békevagyara.

Tudnia kell egyébként: a legszegényebbek tisz-
tan latjak, mennyire koteleztiik el magunkat. Ami-
kor egy laikus védeni akarja magat télitk azzal, hogy
sajat személyes életet és kibontakozast kovetel ma-
génak, vagy biztositékokat a jovét illetSen, 6k ezt
teljesen tisztan megérzik. S ekkor nem tudnak ma-
radéktalanul megbizni benne, igazi valtozast varni
tole. A telepeken és a nyomornegyedekben él6 csa-
ladok ezt szdmos alkalommal értésemre adtak. De
azért elfogadjik ezeket a hatiarokat. Megértik, mi-
lyen nehéz a laikusoknak mélyebben elkoteleznitik
az életiiket. Ellenben sosem lattam, hogy ilyesmit el-
fogadnanak egyhazi személyektsl. A csaladok nem
tudjak elfogadni, hogy papok vagy apacak szamol-
gassak az idejiiket, vagy hogy kozosségiikbal véds-
bastyat emeljenek elleniik.

En azt tapasztaltam, hogy a Negyedik Vilag csa-
ladjai gy tesznek kiilonbséget, mintha tudnak, hogy
az egyhazi személyek az egyhaz rejtett, homalyban
marado, alazatos részét kell hogy képezzék. Nem
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értik meg azokat a kotelezettségeket, amelyeket
gyakran a rend szabélyzata kényszerit a szerzetesnd-
vérekre, példaul hogy minden hétvégén vissza kell
térnitik kozosségiikbe. Ez sért6 a szamukra; mintha
az 6 telepiiket nem tarthatnik olyan helynek, ahol
valéban lehet élni; mintha hatarokat lehetne szabni
azok lelki és emberi elkotelezodésének, akiket ok
kedvesnévéreknek” hivnak.

Szerintem a Negyedik Vilag arra tanit benniin-
ket, hogy az egyhaziak jelenléte a szegénység viligaban
csak akkor hiteles, ha felszenteltségiiket és elhiva-
tottsagukat teljes bizalommal és fenntartasok nélkiil
ajanljak fel a csalddoknak, tigy, mint azok, akik tavo-
li missziokba mennek, vagy a munkasosztallyal val-
lalnak sorskozosséget.

— Nem gondol egy 1j koldulé rend alapitasara?

— Nem azt mondtam, hogy a papoknak koldulni kel-
lene menniiik. A koldul6 rendek megkérdgijelezték a
fennallo vilagot, de egyaltalin nem adtak kozvetlen
véalaszt a nyomorra. Anélkiil, hogy részletekbe bo-
csatkoznék, azt mondhatom: talan kar, hogy ma
mar nem latjuk a koldul6 rendek tagjait hazrol haz-
ra jarni, akik ezzel emlékeztethetnének arra, hogy
az emberiség szivében ma is ott bolyong6é nyomor
ellenall minden tarsadalmi szervezetnek és intéz-
ménynek. Ez a hazrdl hazra jaro koldulas mindmaig
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miikod6 gyakorlat a vildg szamos részén, s ettl nem
szenved kart az igazsag, épp ellenkezdleg. Kétségte-
len, hogy maér rég tal kellett volna lépniink a tarsa-
dalmi, gazdasagi és politikai rend kétségbevonasanak
e régi megnyilvinulisain. De nem tudtuk helyettesi-
teni ket mas formakkal, hogy azokban testesiilhetne
meg Krisztus, aki ezattal is intézményeink elégte-
lenségeinek tantja. Egyedil a legszegényebbek —
akik még szégyenlésebbek, mint kordbban — szolit-
hatnak {6l az osztozasra.

De én valéjaban mast szerettem volna. Papokrdl,
névérekrdl és szerzetesekrdl almodtam, akiket egy
olyan egyhaz kiild el, amelynek létjogosultsiga a
megbocsatas, s 6k azt a kildetést kapjik, hogy ezt a
megbocsatast a legszegényebbekkel egyiitt éljék
meg. Tudvan, hogy a valodi felszabadulis, az ember
szamara alapvetd és nélkilozhetetlen szabadsig a
megbocsatas. Ez nem elméleti elképzelés, ezt az
tizenetet még a Negyedik Vilag csaladjai is kozveti-
tik életitk minden napjan. Ahogy mar mondtam, 6k
testesitik meg a legkézzelfoghatobb modon az evan-
gélium tizenetét. Itt az ideje, hogy ezt megmondjuk
nekik, és hogy segitsiink nekik ezt 6rommel megélni.

Ez nem egyediil az egyhaz tigye,® nem is csak
felszentelt munkésaié. Mély meggy6z6désem sze-
rint ez minden ember tigye, és minden ember, bar-
milyen vallasti legyen is, ennek szentelheti az életét.
Es ugy gondolom, hogy minden élet odaajandékoza-
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sanak ugyanakkora a sulya, ugyanakkora az éra,
ugyanazt a felszabadulast hozza el, barki legyen is
az illeté. De el kell fogadni, hogy a nincstelenségben
valo kitartas lehetetlen megfelels képzés, valamint
hatékony és folyamatos tdmogatas nélkiil. Masok va-
laszthatnak szabadon, hogy odaadjik-e magukat,
vagy hogy nyujtanak-e képzést és tamogatist. Az
egyhaznak nincs vélasztasa, a legszegényebbekhez
kiildetett, 6 maga a szegénység, és a kozosség, ami &
maga, vagy a képzés, amit nytjt, elsésorban értiik lé-
tezik. Sosem hangstlyozzuk eléggé a kapott kiildetést.
Ha nem mennénk a Negyedik Vilagba, tgy viselked-
nénk, mint a balga sziizek, nem gytimolcsoztetnénk
azt a felbecstilhetetlen 6rokséget, amit kaptunk.
Egyébként nem mondom, hogy az egyhidznak kony-
ny{i a Negyedik Vilagba menni. Kiildetést kapott ra,
de ez a kiildetés meghaladja az ember erejét.

Ez a kiildetés el6szor is arra szol, hogy menjen
az emberek kozé, azutan arra, hogy képezze és ta-
mogassa munkasait. Gondolja csak el, milyen nehéz
elhagyni a vilagot, otthagyni a nyéjat az elveszett ba-
ranyért. Gondoljon az értelem, az érzelem és a lélek
minden késztetésére, amelyek elhitetik veliink, hogy
ugy is megtehetiink mindent a vildgért, ha benne
maradunk. Ma felszolitast kapunk a felszabaditss,
az igazsagossag és a béke elémozditasara, sét a vilag
lelkiismeret-furdalast kelt benniink, ha haladéktala-

nul belé nem vetjiik magunkat. Milyen hangon és
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milyen erével tudnak megszolitani benntinket a leg-
szegényebbek a stirgetd kérések fiilsiketitd zajaban?
Es milyen vonzerdvel birhat a masoknak adott élet
egy olyan korban, amikor az ¢natadast gyakran az
emberi 6nmegvaldsitashoz vald jog kétségbevonasa-
nak tekintik? Elet{ink atadasa emberi jog, szabad at-
adésa a legszegényebbek megkérdsjelezhetetlen joga.
De nem olyan korban éliink, amelyben ezt konnyen
ki lehetne mondani.

Ugyancsak nehéz, és egyre nehezebb lesz kinyil-
vanitani azt, hogy képzés és tamogatas jar azoknak,
akik valaszolnak a hivasra. Korunkban, amikor min-
denki szakértsje mindennek, ami él és az emberrel
kapcsolatos, amikor minden ember potencialis fel-
szabadit6, a felszabaditas bajnoka, hogyan lehetne
meglattatni az egyhaz kinalta kiilonleges képzés va-
lodi jelent6ségét? A vilig ma megenged minden vak-
merSséget, minden tapasztalatot, s elhivatottsagot
ad minden embernek. S az emberek felelGsségiik tel-
jes tudataban élnek; ezt a hallatlan nyereséget ta-
pasztalhatjuk meg magunk koriil napjainkban. De
az éremnek van egy masik oldala is: agy érezziik,
hogy minden olyan kérdésben, amely nem a modern
technoldgiat érinti, mar elegendd tudassal rendelke-
ziink. Mivel az ember szakértd az emberiség dolgai-
ban, felelésen gondolkodik testvéreirdl, tudja, mit
kell tennie. Mi tobbet adhatna a képzés, a felszente-
lés? Nem akarodzik tudomast venni arrol, hogy az
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egyhiaz orokségként hordozza a legszegényebbek
iranti szeretetet, s hogy ezt a szeretetet tanulni kell,
hiszen tavol all az emberi természettdl, ezért gya-
korlast és sok segitséget igényel.

— Nem akarddzik tudni, de azért mindennek ellenére
érezziik. Nem ez teszi-e a laikusokat, igy engem is,
orok elégedetlenekké? Sok szempontbol lenyiigiz ben-
niinket az az életegység, az az abszolut egység, ame-
lyet a felszentelés kinal. Elégedetlenek vagyunk, hogy
nem tartozunk a felszenteltek kizé. De nagyon kiny-
nyti elhessegetniink ezt a gondolatot, hiszen a vilag
olyan kihivasok boséges valasztékar teriti labunk elé,
amelyek sokkal kevesebb igényt tamasztanak veliink
szemben.

— Ezek valés kihivasok, és mindenképpen olyanok,
amelyek kegyelmi pillanatokat tartogathatnak.
Mindez nagyon eléremutatd, de azért nem kellene
lemondani arrél, hogy az embereket megtanitsuk a
végsSkig elmenni eszményeikért. Es ezt a tanulast
nagyon koran kell elkezdeni az életben, az 6vodaban
vagy kisiskolas korban.

Egyébként nem ebben all-e a keresztény iskola
valodi létjogosultsaga? Ez a létjogosultsag sokkal
konkrétabb, szilardabb, mint ahogy gyakran gondol-
jak. Egyaltalan nem pusztan a csalddok szabad va-
lasztasarol van szo6. Annak szabadsagarol van szo,
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hogy az egyhazban éljiink, valamint hogy a gyerme-
keknek és a szegényeknek joguk legyen megismerni
az egyhazat. Evszazadokon at hiiségesen tanitotta a
legszegényebbeket, ma is alapvet6 feladata, hogy
folytathassa kozottiik tanit6 hivatasat. Korszakokon
at sziinteleniil harcolt a szegények tudatlansaga el-
len. Bérhol, ahol hidnyzik az oktatas, tanité hivatasa-
nak gyakorlisa élet-halal kérdés szamara. Nem arrol
van sz0, hogy helyettesitsiik az allami iskolat, hanem
arrol, hogy végre az egyhazhoz kapcsoljuk az utcat,
a nyomornegyedeket, a lumpenproletar lakoételepe-
ket. Ebben példat kell mutatnia. Annal is inkabb,
mert orszigainkban ez az egyetlen olyan intézmény,
amelynek birtokaban van, vagy helyesebben, amely
maga a szegények emlékezete. Ez egyetlen mas in-
tézményrdl sem mondhaté el.

De minden mas létjogosultsagnal jobban szamit
az a feladat, hogy megossza a kisgyermekekkel, amit
egyedil 6k képesek felfogni: az abszolutumot, a
meg nem alkuvast, a teljes Gszinteséget. A gyerme-
kek és az egyhaz sorsa osszekapcsolodik, mintha
oroktdl fogva tarto cinkossag volna koztiik. A gyer-
mekeknek joguk van azzal a szenvedéllyel élni,
amelyre mi, felnéttek, nem mindig vagyunk képe-
sek, tudniillik egytitt élni az Abszolutummal, 4llan-
do bizalmas viszonyban lenni vele. Innen indul ki az
a szandék és az az igéret, hogy le tudjunk mondani
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a vilagrol a legszegényebbek, a leginkabb megvetet-
tek javara.

— Amikor igéretril beszél, szerzetesi fogadalmat ért
rajta? Azt mondja, az egyhaz feladata, hogy ennek
kereteit megteremtse, de egy egyhaz altal felszentelr
szerzetesi életre gondol?

— Nem tudom, milyen format olthet egy efféle igé-
ret, milyen pecsétet {itne ra az egyhéaz. Csak azt tu-
dom, hogy a Negyedik Vilignak szorongatéan nagy
sziiksége van teljes egészében neki szentelt férfiakra
és nokre. Es hogy ez utébbiaknak égetd sziikségiik
van arra, hogy biztosak lehessenek abban: egy kozos-
ség bizta rajuk ezt a missziot, egy kozosség kiildi és
tamogatja 6ket, amely egyben biztositék képzettsé-
giikre és hiiségiikre. A nyomor, sosem hangsutlyoz-
hatjuk eléggé, nem tesz egységessé; dnmagaban sosem
lesz kézos nevezs. Onmagéban sosem vezet valami-
féle gondolkodasmodhoz vagy erkolcshoz. Cselek-
véshez vezet, ami hamarosan cselekvéskényszerbe
fordul at, ez pedig azzal a kockazattal jar, hogy tonk-
reteszi mivelsjét. Mert dnmagéaban a cselekvés sem
hoz létre egységet; csoportokra tordeli, megosztja az
embereket. Az egyhiz kiildotteinek az adott tere-
pen Oriasi sziikségiik lesz egy erds kozosségre.

385



— Jol gondolom, hogy az egyhaz legfébb ereje a sziin-
telen elmélkedésben és szentségimaddasban van? Mi-
lyen helyet foglalnak el a szemlélods rendek a nyo-
morhoz képest?

— Egyediilallo szerepet toltenek be. Kezdettdl fogva
nagyon szerettem volna, hogy olyan férfiak és nk
jojjenek Noisy-le-Grand-ba, akiknek egyediili elfog-
laltsaguk az imadkozas, a szentségimadas, az elmél-
kedés, a csend és a béke megteremtése. Olyan bé-
kéé, amely szinte tapinthat6. El sem tudja képzeln;,
milyen nagy sziikségiik van erre a Negyedik Vilag
csaladjainak. Alapvets fontossagt, hogy zaklatott vi-
lagukba beléphessen ez a szilard elem, a béke orok-
kévalosaga.

— Egyaltalan lehetséges barmiféle ozmdzis e két ennyi-
re ellentétes vilag kozort?

— Ezek nem ellentétesek egymassal. Az egyik csor-
dultig van azzal, amire a masiknak a legégetsbb
szitksége van. Elég, hogy jelen legyenek egymas éle-
tében. Gyakran t{in6dtem azon, mire j6 az egyhaz
imadséga, szentségimadasa, mire jo, hogy Isten di-
cs6segeérdl énekel, s eléje viszi a szegények imajat, ha
a szegények nem tudnak rola, és nem tudnak bele-
kapcsolodni. Majd ott vélik ez lehetségessé, ahol a
magukéva teszik az egyhaznak ezt az imajat, és ak-
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kor, amikor egy szép napon azt veszik észre, hogy az
egyhaz belsejében vannak, az egyhaz hordozza 6ket.
Amikor arrdl a kinzo vagyamrol beszéltem, hogy az
egyhaz azonosuljon korunk nyomoraval, erre az el-
engedhetetlen szemlélddé jelenlétre is gondoltam.

Ez a jelenlét teljességgel lehetséges. Ha az ellen-
kezajét hissziik, igaztalanul bantjuk a szegényeket.
Egymas kolcsonos befogaddsa megtorténhet, feltéve,
hogy az egyhaz megismerteti magat velitkk. Ossze
sem tudom szamolni azokat az asszonyokat, akiket
apacak neveltek, és akik meglehetsen viszontagsa-
gos életiik vége felé azt mondtak: , Atyam, ha tudns,
mennyire sajnalom, hogy nem lettem apaca!” Es ez
nem valami feliletes szindék, amelybdl ma sokat
lathatunk. Nem is olyan megjegyzés, amelynek ¢k
maguk sincsenek tisztaban a jelentésével. Gyermek-
korukban imadkozé szerzetesnévérek kozott éltek,
és megérintette Sket az a békébdl és az elmélkedés
teljességébdl sziiletett csend.

Bizonyos torténelmi okokbol a szemlélédé ren-
deket a vildgon kiviilre szamdiztiik. Pedig egyediil 6k
mondhatjak ki: a vilagban vagyok, de nem vagyok a
vilagbdl valo. Egyediil a szemlélds rendek tudnak
véltozatlannak megmaradni, ket nem kényszerit-
hette megalkuvésra, még csak ki sem kezdhette sem-
miféle divat, sem a vilag valamely eszméje. A maltban
a szemléléds rendek nem azért vonultak el vidékre,
hogy elmenekiiljenek a vilagbol, hanem mert az em-
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berek, foként a szegények, ott éltek. Ma viszont mar
nem ott vannak, ahol a szegények élete zajlik.

Talan a szemlélédd rendek a mai egyhaz fekete
baranyai, meg nem értettjei? Ok azok, s ma jobban,
mint valaha, akik megvalositjidk a Getsemané-kert
teljességét. Az Olajfak hegyén minden olyan gyor-
san tortént, de ami ott lezajlott, az volt a teljes meg-
véltas. Az ember haszontalannak érzett imaja, az a
meg nem hallgatott, meg nem értett, el nem foga-
dott imadsag, amely altal mégis tidvoziil az ember:
ezek 6k, a szemlélédsk az egyhazban. Ilyen értelem-
ben 6k a legszegényebbek imaja, a szegények pedig
az egyhaz.
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