ség nemcsak testlinket, hanem kapcsolatain-
kat is meggyengiti, maganyossa tesz. Ezért
fontos lenne, hogy kozos eucharisztiankon
rendszeresen megemlékezziink kdzdsséglink
idds, beteg, szenvedd ¢s haldokld tagjairol,
¢és Oket rendszeresen felkeressiik. Amikor
valaki a foldi élettdl bucsuzik, az kdrnyeze-
te szamara az elengedés pillanata. Krisztus
értiink szenvedett és feltamadt, testének utol-
sO vétele viszont ekkor is az Osszetartozas
megerdsitése: szentségi jele annak, hogy aki
vallalta a kereszthalalt, azon az Gsvényen is
veliink tart, amelyre mindannyiunknak egye-
diil, maganyosan kell ralépniink.

3. Szolgdlat

Ko6z06s tinneplésiink végén a liturgiat vezetd
pap vagy a diakoénus igy fordul a kozdsség-
hez: ,, A szentmise véget ért. Menjetek békeé-
vel!”, amire igy valaszolunk: ,, Istennek le-
gyen hala.” Gimnazista koromban volt egy
gorogkatolikus osztalytarsam. O tobbszor is
megjegyezte nekem, milyen furcsa szamara
a romai katolikus liturgianak ez a zar6 dia-
logusa. Mintha a szertartds végén mindenki
megkonnyebbiilten és szégyenérzet nélkiil
adna halat, hogy végre-valahara befejez0dott
az egyiittlét. Jeremy Driscoll atya talaléan
fogalmazza meg ennek a valddi iizenetét.
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Az elbocsatast nem egyszeriien valami ba-
nalis kozléskeént kell érteni, hogy »vége van,
mehettek haza«. Jézus szavainak erejében
kell felfogni: »Amint engem kiildott az Atya,
ugy kiildelek én is titeket« (Jn 20,21; 17,18)".18

A latinbol kolcsonzott mise szavunk ere-
deti értelme szerint (missa) kiildést, kiildetést
jelent. A zar¢6 szavakat (Ite missa est) 01gy is
fordithatnank: ’ez a mi kiildetésiink’ vagy
“kiildetésiink van’. A mise tehat akkor nevez-
het6 valoban misének, ha abban felismerjiik,
milyen kiildetést kaptunk, milyen szolgalat-
ra buzdit a benniinket 6sszegytijté Krisztus,
milyennek szeretné latni a mi tevékeny je-
lenlétiinket a vilagban. Ebben a fejezetben
éppen ezért iranyitsuk figyelmiinket arra,
amit talan a leginkabb elfelejtettiink: Krisz-
tus az érzékeink szamara leghozzaférhet6b-
ben azokban olt testet és lesz jelenvalova,
akik raszorulnak arra, hogy megtorjiik veliik
a kenyeriinket, ¢s kozosséget vallaljunk ve-
lik. Maté evangéliuméban kizarolag ez az,
amit az itélkez6 Emberfia az utolso itéletkor
szamon kér rajtunk (vo. Mt 25,31-46). Eppen
ezért eucharisztiank csak akkor hiteles, ha
kozosségvallalasunk kenyerét a rank szoru-
lokban kozel jovo Krisztussal is megosztjuk,
¢s ¢liink azzal a sajatos hatalommal, amely-
nek gyakorlasat Jézus az utolsé vacsoran
a tanitvanyaira bizta.
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a) Csodalatos kenyérszaporitas

Hiteles eucharisztikus kozosség sosem kép-
zelhet6 el a szolidaritas és a szolgalat elko-
telezett gyakorlasa nélkiil. Az Apostolok
Cselekedeteiben azt olvassuk, hogy a jeru-
zsalemi kozosség a kenyértorés mellett a va-
gyonkozosség bizonyos formait is gyakorol-
ta. A hét un. diakénus kivalasztasa (ApCsel
6,1-6) beszédes jele annak, mennyire fontos
volt szdmukra az alamizsnalkodas. Pal ko-
zOsségei az urvacsora keretében, az asztal-
kozosség révén gyakoroltak — tobb-kevesebb
hitelességgel — a nagyon eltérd szocialis és
kulturalis helyzetti tagok kozotti szolidari-
tast. Pal a réa jellemz6 karakansaggal egye-
nesen ugy fogalmaz, hogy enélkiil a k6zos-
ség linnepe nem nevezhetd eucharisztianak:
,amikor Osszejottok, az étkezés nem az Ur
vacsordja, mert az evesnél mindenki a sajat
vacsorajat falja, és az egyik éhezik, a masik
pedig megrészegedik. Hat nincsen otthono-
tok evésre, ivasra? Vagy megvetitek Isten
egyvhazat, és szégyenbe hozzdatok a nélkiilo-
zoket? Mit mondjak erre? Dicsérjelek titeket?
Nem dicsérlek” (1Kor 11,20-22). Az els6 ke-
resztények a kenyérszaporitds torténetében
sajat eucharisztiajuk el6képére ismerhettek
ra. Mindkét esetben egészen kevés kenyér az,
amit Jézus a kezébe vesz, megald, majd kioszt
a koriilotte Osszegyiilt, az O szavait hallgato
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sokasagnak, amely jollakik, sot, tobb kosarra
valo kenyeret gylijt 6ssze az €hezdknek.

Hogy szemléltessem, mennyire Aatitatta
ez a tudatossag a korai egyhaz szemléle-
tét, egyetlen szoveget szeretnék hosszabban
idézni. Szent Ciprian itt ugy fogalmaz, hogy
az adakozas Istennek szant aldozati adomany
(sacrificium). Ha egy gazdag nem ad boségé-
bdl, az olyan, mintha aldozaskor egy szegény
altal adott alamizsna kenyerét venné maga-
hoz.

,1e, aki bovelkedsz és gazdag vagy, azt
hiszed, hogy megiinnepled az Ur napjdt, aki
egyaltalan figyelembe sem veszed a »kor-
ban«-t (Mt 7,11), hiszen felajanlas nélkiil josz-
sz az aldozatbemutatdsra, sot a szegények al-
tal felajanlott dldozatbol veszed ki részedet!
Gondolj az evangéliumi ozvegyre, aki nem
feledkezett meg a mennyei parancsokrol,
Mmég a szorongato és nyomaszto szegeényseég-
ben is adakozott, egész vagyonat, két fillérjét
a perselybe dobta. [...] Az ad, akinek kap-
nia kellene, hogy ebbdl megtudjuk, mekkora
biintetés var a terméketlen gazdagokra, ami-
kor ezen példa szerint még a szegenyeknek is
kell adakozniuk! Es hogy megértsiik, ezeket
a jocselekedeteket Istennek tessziik, és aki
ezt teszi, az Istent érdemli ki, és Krisztus ezt
Istennek szant adomanynak nevezi, céloz ra,
hogy az ozvegy két fillert dobott be az Isten-
nek szant adomanyba, hogy igy még jobban
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és mind nagyobb mértékben valjon vilagossa
elottiink: aki a szegényeken konyoriil, az Is-
tennek kolcsonoz.”"

Az 6kori zsinati kanonok ennek szellemé-
ben el6irtdk, hogy csak megkereszteltek és
aldozashoz jaruldok adakozhatnak. Koinonia
és diakonia, vagyis "k0z0sség’ és ’szeretet-
szolgalat’ tehat Osszetartozo fogalmak. Ezek
nélkiil a keresztények Krisztussal iinnepelt
egysége sem elképzelhetd. Szép kifejezé-
sét talaljuk ennek manapsag szamos kozép-
afrikai orszag keresztényeinek korében. Ok
a liturgia sordn két kormenetet tartanak.
Elészor kiilonféle adomanyokat visznek az
oltarhoz, amelyeket az tinneplést vezetd pap
segitdi Osszegyljtenek, hogy majd alkalmas
idben kiosszak a raszoruldk kozott. Masod-
szor pedig azért vonulnak az oltarhoz, hogy
Krisztus testét az eucharisztikus szinek alatt
magukhoz vegyék. Hasonloképpen buzdit
benniinket a piispoki kar korlevele is:

A szeretetben valo megujulasunk at-
1ol fiigg, hogy Ossze tudjuk-e kapcsolni az
Eucharisztiaban jelen lévo, megtort Krisz-
tust a szegényben, az éhezoben, a betegben,
az idegenben, a biindsben is jelen levd meg-
tort Krisztussal. Mindketté a hit titka. Akkor
lesziink képesek kitartani a szegények szere-
teteben, ha a benniik élo és az Eucharisztia-
ban jelen léevd Jeézust egységben latjuk, igy
lesznek szamunkra a megtort, sebzett és sze-
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gény testvereink Krisztus testeként az evan-

gelizacio forrasaiva.”™

b) Jézus szolgalata

A monostorban ¢él6 szerzetesrdl sokaknak az
aromantikus kép ¢l a fejében, hogy szakitotta
viladggal, és maganyos imadsaggal tolti életét.
Sokszor toprengtem mar azon, hogy hol is ke-
ressem a mi pannonhalmi bencés életiinkben
ezt a maganyt ¢és elvonultsagot. Sajat tapasz-
talatom egészen mas. A hozzank érkezo szer-
zetesnovendéket népes kozosség varja, amely
nagy O0romét leli abban, hogy az oblatusok
dékaniain, a didkotthonban, a plébanidkon
és a lelkigyakorlatokon keresztiil ezer szallal
kapcsolodjon masokhoz, és kozosségek bur-
janzasat hivja életre maga koriil.

Szép kifejez6dése ennek az Osszetarto-
zasnak az linnepi asztalkozosség. Szerzetes-
¢letlinkben csendes egyszerliséggel Orizziik
azt a latomast, amit Benedek és kora az egy-
hazrol rank hagyomanyozott. A bencés étke-
z€s ugyanis még a hétkdznapokban is meg-
lehetdsen kotott. Olyan, mint egy liturgia.
Mindenkinek megszabott helye és feladata
van. Az asztalfén Ul az, aki az egyiittlétet ve-
zeti: az 6 imadsagaval kezdjik ¢és zarjuk az
étkezést, 6hozza igazodunk, amikor letiliink
és amikor felallunk. O iil a féhelyen, hogy on-
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nan ralatasa legyen mindenkire. Ezért is hivjak
ezt a szolgalattevot gorogiil episzkoposznak,
‘megfigyeld’-nek, magyarul piispoknek. Az
6 helyét nalunk Pannonhalman a féapat tolti
be. Az asztalnal az 6 két oldalan a kozosség
eloljaroi, illetve idosebb tagjai — gorogdsen
fogalmazva a presbiterek — foglalnak helyet,
majd sorban a kozOsség tagjai, belépésiik
sorrendje szerint. Nem lenne kozos étkezés,
ha nem lenne akolitusunk, aki az asztalt
megteriti. Es nincs bencés étkezés felolvaso
testvér, vagyis lektor nélkiil sem. A bencés
kozosség étkezéseit és az egyhaz liturgidjat
ezek a szolgalatok segitik abban, hogy
megjelenitsék a végidok lakomajat, amelyetaz
eucharisztidban eldvételeziink, amelyrdl Jézus
az utolsé vacsoran beszélt tanitvanyainak,
amikor ezt mondta: ,,nem iszom mostantol
fogva a szoloto termésébdl, amig el nem jon
Isten orszaga” (Lk 22,18).

A figyelmes és az egyhaz életében tajé-
kozott olvaséban most biztosan ott motosz-
kal a kérdés, hogy szamba véve a lakoma
résztvevoit, miért hagytam ki a sorbdl egy
szolgalatot, a diakénusét. O az, aki nem iil
le a tobbiek kozé, hanem az egydittlét soran
végig az asztal koriil szolgal. O majd csak
akkor ehet, ha mar mindenki mas jollakott,
¢és csak azt eheti meg, ami a k6z0sség asz-
talan megmaradt. A tobbiek koccintanak, 6
viszont nem iszik a sz616t6 termésébdl, amig

83



az étkezes véget nem ér. Nem 6 mondja a po-
harkoszontét, viszont az 6 dolga az, hogy az
étkezés végén Osszeszedje a kiliriilt pohara-
kat. Nem csoda, hogy a tanitvanyok az utolso
vacsoran nem versengtek ezért a pozicioért.
So6t, amikor Jézus Isten orszagat emlegette,
elkezdtek a hatalomrdl beszélgetni egymas
kozott. A diakonia (vagyis a szeretetszolga-
lat) Iényege Jézus hatalomfelfogasaban rejlik.

¢) Jézus hatalma

Lukacs evangéliuma erds kontraszttal rajzol-
ja meg az asztalnal szolgalo Jézus és a hata-
lomért versengd tanitvanyok képét. Amikor
az utols6 vacsora festményeire gondolunk,
nem ez a kép szokott megjelenni a szemiink
elétt. Amikor Jézus meghivta tanitvanya-
it kdvetésére, nem az volt a szdndéka, hogy
a Tizenkett6 az egyhaz els6 vezérigazgatdsa-
ga legyen. A Krisztust kovetok hivatasa nem
arra szo0l, hogy masok folé helyezzék magu-
kat. Jézus nem csucsvezetonek, hanem az 1j
Izrael tizenkét torzsét szimbolizalo kdzosség
tagjainak valasztotta a Tizenkett6t. Tagok Ok,
akik csak kozosségben alkotnak egyetlen Is-
tenhez kapcsolt testiiletet.

Az utolso vacsoran Jézus sajat sorsaval sze-
retné egybekapcsolni tanitvanyait, és ugyan-
ezt a mély Osszetartozast szeretné megero-
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siteni az eucharisztia is. Jézus asztalanal az
Isten és az altala megszdlitott, vele egyesiilt
nép szovetségét iinnepeljiik. A hatalomért fo-
lyo vetélkedés ezt megtori. Jézus ugyanakkor
nem utasitja el a hatalom kérdését, mintha
az valami iinneprontd téma lenne, amelyrol
jobb nem is beszélni. Felhasznalja a kdzos
étkezés dramaturgiajat, és abban nagyon tu-
datosan a diakonus helyét foglalja el, aki az
asztal koriil szolgal. Megmossa tanitvanyai
labat, kenyeret ad a keziikbe, ¢€s bort tolt a
poharukba. Ez a radikalis valasztas 0j ren-
det teremt: a vezetd szerepe nem mas, mint
szolgalat. A Jézus altal alapitott kdzosséget
ugyanis nem rendfenntartok, hanem a kol-
csonos szolgalat gesztusai tartjak egyben.
Ha a diakoénus jézusi feladatot 1at el, ak-
kor nem véletlen az sem, hogy Szent Bene-
dek a Regula 35. fejezetében tigy rendelkezik,
hogy a kdzosségben ,, senkit ne mentsenek fel
a konyhai szolgalat alol, hacsak betegsége
miatt nem, vagy ha valami nagyon hasznos
dologgal van elfoglalva” (RB 35,1). Novici-
usként sokat toprengtem azon, hogy vajon
mit is jelent az, hogy valaki nagyon hasz-
nos dologgal van elfoglalva? Vajon a k6zds-
ségben melyek a haszontalan munkakorok,
amelyek megengedik, hogy a szerzetest be-
osszak felszolgalonak, és melyek azok a na-
gyon hasznos pozicidk, amelyek ezt nem te-
szik lehet6évé? Persze, onmarcangoloan azt is
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hozzatettem magamban, hogy ha én sokszor
vagyok felszolgalo, akkor ez bizonyara azt
jelenti, hogy én semmi hasznosat nem teszek
a kozosségben, hiszen raérek felszolgalni.

Utolag mar egy kicsit arnyaltabban 1a-
tom ezt a kérdést. Akkor még nem jutott
eszembe, hogy Benedek nemcsak az apatban,
a betegben, a szegényben és a vendégben,
hanem a felszolgaloban is az utolsd vacsora
Jézusanak arcvonasait fedezi fel. Buzdit ra,
hogy ezt a jézusi hatalmat mi is odaadassal
gyakoroljuk a kozosségben ,,teljes alazatos-
saggal, szelidséggel és tiirelemmel” (Ef 4,2),
egymast szeretettel elviselve, az egység és
a béke kotelékét megorizve.

Utolag azt is belatom, hogy noviciusként
még a sajat utkeresésem bizonytalansaga is
ott munkalt ezekben a gondolatokban. Ha
hatalomra talan nem is, de biztos statuszra,
elismerésre, érvényesiilésre bizonyara vagy-
tam. Tobbre, mint amennyit kaptam. Nem
voltam szabad. Jézus viszont nem csak az
erdszakot utasitja el, hanem az utols6 vacso-
ra asztalanal Judasnak is felszolgal. Jézus
teljesen szabad személy. Annak a belsd, fé-
lelemmentes szabadsdgnak a megtestesitdje,
amelynél nagyobb hatalom nem elképzel-
het6. Csak ez a Jézusbdl aradd mély, belsd
szabadsag képes békét hozni a mi mély, bel-
sO bizonytalansagunkba. Ahogy Bob Marley
mondta egy alkalommal: ,, Babilonban a leg-
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tobb ember hatalmat akar maganak. Az 6rdog
hatalmat akar. Az Isten nem akar hatalmat.
De az ordégnek hatalom kell, mert az 6rdog
léte bizonytalan” !

Ezt a felszabadito, félelem nélkiili bel-
sO békét és szabadsagot szeretné Krisztus
nekiink ajandékozni, amikor hivatast ad, és
meghiv kovetésére. Ezt szolgalja az eucha-
risztikus tinneplés is, amelyben naponta részt
vehetiink. Isten orszaga a kolcsonds szolga-
lat gesztusai altal terjed kozottiink. Ezért
minden alkalommal, amikor az eucharisztiat
iinnepeljiik, és foként, amikor az aldozaskor
abban részesediink, adjunk halat az Atyanak,
aki helyet adott nekiink Fia, Jézus Krisztus
orszagaban (vo. Kol 1,12-13).
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